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Revision zweier europaischer Drosophila-Arten

Von Bexxo HErTINg /4@5‘3/

Zoologisches Institut der Universitit, Miinster

Die Kenntnis der europaischen Drosophila-Arten hat, angeregt durch
Genetik und Evolutionsforschung, im letzten Jahrzehnt sehr grofle Fort-
schritte gemacht. Dennoch sind einige Spezies, die in der Bearbeitung
von Dupa (1935) keineswegs als Seltenheit figurieren, den neueren Autoren
unbekannt geblieben. Angaben iiber die bereits 1873 beschriebene D. rufi-
Jrons Loew fehlen in der neueren Literatur vollig. Auch die nahestehende
D. deflexa Duda ist in den Artenlisten der Schweiz (BURLA, 1951) und
SW-Europas (Haporx et al., 1952) nicht enthalten und lediglich von
Baspen (1952) als schottische Art angegeben.

Zum ndheren Studium dieser beiden Arten erhielt ich vom Deutschen
Entomologischen Institut Sammlungsexemplare, die von Dupa bestimmt
sind. Die Prufung ergab folgendes. Beide Spezies besitzen verldngerte
prascutellare Mikrochiten, eine Merkmal, das der Untergattung Phola-
dorss Sturt. (STURTEVANT, 1942) eigen ist. Nach der neueren Systematik
(Burra, 1951) ist dies Subgenus in Europa durch die neubeschriebenen
Arten D. nitens Buzzati (1943) und D. guyénoti Burla (1948) vertreten.
D. rufifrons und deflexa sind voneinander unterschieden durch eine Merk-
malsreihe (in Dupa, 1935, nur teilweise angegeben), welche sich tatsichlich
vollig deckt mit den Charakteristika, die zur Unterscheidung von nitens
und guyénots angefiihrt werden (Burra, 1948; 1951): Die Stirn ist bei
rufifrons erheblich schmiler als bei defleza und heller als die schwarzen
Orbiten und das Ozellendreieck, wihrend diese Teile bei deflexza kaum in
der Farbe abgehoben sind. Bei deflexa weichen die Orbiten vorn von den
Augen ab, bei rufifions nicht. Die vordere reklinierte Orbitale steht bei
deflexa auswirts der proklinierten und ist halb so lang wie diese: bei
rufifrons ist sie sehr kurz and steht hinter ihr (genauere Beschreibung
bei Dupa, 1935). Es sind etwa V-férmig angeordnete Frontalhaare vor-
handen, die bei rufifrons stirker sind als bei deflexa. Die Postvertikalen
sind bei deflexa gekreuzt, bei rufifrons lediglich konvergent. Der Gesichts-
kiel ist bei deflexa sehr umfangreich und stirker als bei rufifrons. Die
Korperfiarbung ist bei rufifrons glinzendschwarz, bei defleza braun. Die
Flugeladern sind bei deflexa dunkel. bei rufifrons ziemlich hell gefarbt.
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Auch hinsichtlich der Flugelindices, die an den von Dupa (1935, Tafel-
fig. 40 u. 25) wiedergegebenen Photographien gemessen wurden, stimmt
rufifrons mit nitens und deflexza mit guyenotr iberein. Eine nachtrigliche
Untersuchung lebender Tiere von D. mitens, Stamm Pavia, und konser-
vierter Tiere aus der Schweiz, die dort als D. guyénoti bestimmt worden
waren, bestatigte die morphologische Identitit mit den beiden ilteren
Arten. Nach Baspew (1952) wurden auch britische deflexa zunichst als
guyénoti angesprochen.

Das Merkmal der verlingerten prascutellaren Mikrochéaten, das in der
von STURTEVANT (1942) gegebenen Klassifikation der Gattung Drosophila
eine groBBe Rolle spielt, ist von Dupa (1935) nur wenig beachtet worden. =
Er erwdhnt es nur bei D. rufifrons Loew und unterscheidet mit Recht diese
verldngerten Mikrochéten von echten Priscutellaren, wie sie beianderen
Drosophiliden (z.B. 4mtota Loew) vorkommen. Diese sehr ungleiche Ein-
schitzung einer morphologischen Eigenschaft war zweifellos eine der Ur-
sachen dafiir, dafl erfahrene und kritische Autoren wie BuzzaTI-TRAVERSO
und Burra glaubten, andere Arten als rufifrons und deflexa vor sich zu
haben, und zu einer Neubeschreibung schritten. Als weiterer Umstand
kommt hinzu, daB in der Sammlung BEzzi, wie es scheint (nach Powmini,
1941), falschlich Exemplare der obscura-Gruppe (ambigua ?) als rufifrons
Loew bestimmt sind.

Zusammenfassend ist festzustellen, daB fiir die zwei europiischen Ver-
treter des Subgenus Pholadoris Sturt. giltig sind die Namen :

rufifrons Loew 1873 (Syn.: nitens Buzzati 1943)
deflexa Duda 1924 (Syn.: quyénotr Burla 1948)

Weitere Angaben iiber beide Spezies werden im Rahmen einer tauni-
stisch-0kologischen Arbeit iiber die Drosophila-Arten Westfalens spiter
verdffentlicht werden.

Mein Dank gebiihrt den Herren Prof. Dr. H. SAcHTLEBEN vom Deut-
schen Entomologischen Institut, Prof. Dr. E. HAporN vom Zoologisch-
vergl.-anatomischen Institut der Universitiat Zirich un1 Dr. R. Scossiror1
vom Genetischen Institut der Universitat Pavia, von denen ich Drosophila
zur Priifung erhielt, und durch deren Entgegenkommen diese Revision
ermoglicht wurde.
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